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1 EINLEITUNG

Fir das Ausleitungskraftwerk an der Oberen Isel wurde die Bewertung nach KK und dem
dazugehérenden Handbuch (idgF) durchgefiihrt. Ziel des Kriterienkatalogs ist eine
moglichst objektive, fachlUbergreifende Bewertung eines Projektes oder einer
Gewasserstrecke anhand definierter Kriterien aus den Fachbereichen Energiewirtschaft,
Wasserwirtschaft, Raumordnung, Gewasserdkologie und  Naturschutz. Die
Bertcksichtigung aller Interessensgruppen soll eine Konsensfindung zwischen den
unterschiedlichen Fachbereichen erleichtern (Amt der Tiroler Landesregierung, 2011).
Die Ergebnisse der Bewertung nach dem Kriterienkatalog fiir das Projekt “Wasserkraft
Obere Isel* werden im Folgenden dargestellt.

1.1 Organisation

Die Projektabwicklung erfolgt durch die

INFRA PROJECT DEVELOPMENT GMBH
Ing.-Etzel-Stralle 17, A-6020 Innsbruck
Tel: +43 512 267 880/ Fax: +43 512 267 887

E-Mail: office@infra.at

Ingenieurmafige Bearbeitung

ILF Beratende Ingenieure ZT GmbH
FeldkreuzstraRe 3, A-6063 Rum bei Innsbruck
Tel: +43 512-2412-0 / Fax: 0512-2412-5900

Zustandige Ansprechpartner:DI Michael Ernst
Mag. Christian Moritz

DI Mario Jackisch

Ing. Mag. Franz Kircher

Tel: +43 512-2412-5221
E-Mail: franz.kircher@ilf.com
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1.2 Projektbeschreibung

Vorgeschichte

Die Gemeinden Virgen und Pragraten suchen schon seit vielen Jahren nach geeigneten
Mdoglichkeiten zur Nutzung der Wasserkrafte in ihrem Gemeindegebiet. Ende 2010
wurden durch das Land Tirol die Gemeinden Pragraten a.G. und Virgen mit der INFRA
Project Development GmbH zusammengebracht, damit diese gemeinsam die
Mdoglichkeiten einer Wasserkraftnutzung an der Isel untersuchen. Im Marz 2011 wurde
ein UVE Konzept fur ein Projekt an der Isel zwischen Pragraten-Hinterbichl und Virgen
Mitteldorf bei der Behdrde eingereicht. Bis zum Herbst 2011 lagen alle Stellungnahmen
der von der Behorde befragten Amtssachverstandigen vor, die den Umfang der UVE
definierten und feststellten, dass keine K.O.-Kriterien gegen das Projekt sprechen.

Im Mai 2011 schlossen die Gemeinden Pragraten und Virgen mit der INFRA eine
Grundsatzvereinbarung ab, in der die gemeinsame Weiterentwicklung des Projektes
vereinbart wurde. Im Herbst 2011 wurde auf Basis der Stellungnahmen zum UVE
Konzept beschlossen, eine UVE auszuarbeiten und bei den Behdrden zur Genehmigung
einzureichen.

Projektziel

Ziel des Projektes ist es, die Wasserkrafte der Isel zwischen Hinterbichl und Virgen
Mitteldorf wirtschaftlich, umweltvertraglich und von den Birgern im Tal akzeptiert zu
nutzen. Dazu wurde das vorliegende Projekt entwickelt. Es verbindet eine wirtschaftliche
Nutzung der Wasserkrafte mit mdoglichst schonenden Eingriffen in die Umwelt. Die
Ertrdge aus der Beteiligung der Gemeinden sollen in eine Iselstiftung flieBen, die
zweckgebunden Zukunftsprojekte im Tal fordern soll. Damit steht das Projekt im
Einklang mit den Zielen der Energiestrategie des Landes Tirol und der Energiestrategie
Osterreichs und fordert dariiber hinaus die regionale Entwicklung des Virgentales.

Blrgerbeteiligung

Das Projekt wurde in zahlreichen Veranstaltungen, Flyern und Diskussionen den
Birgerlnnen im Tal vorgestellt und weitgehend den Wiinschen der Blrger angepasst.
Am 17. Juni 2012 wurde in den Gemeinden Virgen und Pragraten a.G. in einer
Birgerinnenbefragung die Akzeptanz des Projektes abgefragt.

Die hohe Wabhlbeteiligung (73,9 % in Virgen und 79,35 % in Prégraten) und die positive
Resonanz im Tal (Zustimmung: 72,43 % in Virgen und 60,05 % in Pragraten) hat die
Akzeptanz des Projektes im Tal eindriicklich bestatigt.

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 2
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Projektgesellschaft

Zur Einreichung des Projektes wurde die Wasserkraft Obere Isel GmbH gegriindet.
Vorerst haltet die INFRA 100% der Gesellschaftsanteile, den Gemeinden wurde eine
Abtretungsoption beim Notar hinterlegt, sodass diese nach Klarung der Fragen mit der
Gemeindeaufsichtsbehorde jederzeit in die Gesellschaft eintreten kénnen.

Es ist geplant, dass mdglichst bald spatestens jedoch zum Zeitpunkt der Genehmigung
ein oder mehrere Energieversorgungsunternehmen (,EVU*) aus Osterreich — bevorzugt
aus Tirol - als Partner in die Gesellschaft eintreten und die Mehrheit an der Gesellschaft
Ubernehmen. INFRA wird nach Inbetriebnahme des Projektes vollstdndig aus der
Kraftwerksgesellschaft aussteigen. Mit dem Eintritt der EVU soll auch ein wesentlicher
Beitrag zur Finanzierung der Anteile der Gemeinden an der Gesellschaft gesichert
werden.

Das Projekt KW Obere Isel

Das Projektgebiet liegt in Osttirol in den Gemeinden Virgen und Pragraten a. G. Das
geplante Wasserkraftwerk nutzt auf einer Lange von 16 km den Abfluss der Isel zur
Stromerzeugung. Im Folgenden sind die Anlagenteile in Flie@richtung des
Triebwasserweges kurz beschrieben.

&
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Abbildung 1: Projektiibersichtskarte

Die Wasserfassung Toinig vom Typ Seitenentnahme mit fester Wehrschwelle liegt rd.
100 m Unterstrom des Toinig Wasserfalles. Nach Durchstrémen des eingeschutteten
und begrinten Einlaufbereiches und Entsanders, wovon lediglich die
Rechenreinigungsanlage sichtbar sein wird, wird das Triebwasser in einer erdverlegten
Druckrohrleitung dem Speicherteich Toinig zugefuhrt.

Der Speicherteich wird im Stden durch die Talflanke des Toinig und im Osten durch die
bestehende Hangterrasse begrenzt. Die Nord- und Westbegrenzung bilden

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 3
© @R 2012

I:\Projekte\D303\4-TE\KK-Bewertung\D303-KK-0001-Rev1-KKBericht.docx



Wasserkraft Obere lIsel D303-KK-0001-_revl
Beurteilung nach Kriterienkatalog 18.02.2013

Schittdamme. Um ausreichend Platz fur den Speicherteich zu schaffen wird die Isel in
diesem Bereich geringfligig nach Norden verlegt.

Abbildung 2: Visualisierung Speicher Toinig

Vom Speicherteich wird das Triebwasser dem Speicherstollen zugefuhrt, der zunéchst
in Richtung Siiden verlauft und bei Erreichen einer ausreichenden Uberdeckung nach
Osten einschwenkt.

Unterstrom des Gehoftes Feldner befindet sich die Wasserfassung Toinig Ost, welche
das Wasser des oberstrom einmindenden Lasnitzenbaches und Dorferbaches und das
Wasser des TIWAG-Kraftwerkes Dorferbach in Form einer Seitenentnahme fasst. Nach
Durchstrémen des Einlaufbereiches und des Entsanders wird das Triebwasser Uber ein
Pumpwerk in den Beileitungsstollen eingespeist. Der Speicherstollen mit 3,2 m
Innendurchmesser verlauft parallel zur sudlichen Talflanke. Die Unterquerung des tief
eingeschnittenen Mullitzbaches erfolgt mittels Duker, welcher beidseitig be- bzw.-
entliiftet wird.

Am Ende des Speicherstollens sudlich vom Ortsteil Mitteldorf ist das Wasserschloss
angeordnet. Es besteht aus einer Ober- sowie zwei Unterkammern. Nach dem
Wasserschloss wird das Triebwasser Uber den vertikalen Druckschacht dem
Sohlstollen zugefuhrt.

Zwischen dem Portal des Sohlstollens und der Verteilrohrleitung am Krafthaus besteht
der Triebwasserweg aus einer erdverlegten Druckrohrleitung, wobei die Isel mit Hilfe
eines Dukers unterquert wird. Im Krafthaus wird der nutzbare Abfluss mit zwei

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 4
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horizontalen Peltonturbinen mit einer Ausbauwassermenge von je 7,5 m3/s und einer
Engpassleistung von je 23 MW abgearbeitet.

Abbildung 3: Visualisierung Krafthaus/AGB - Vollfuillung

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 5
© @R 2012

I:\Projekte\D303\4-TE\KK-Bewertung\D303-KK-0001-Rev1-KKBericht.docx



Wasserkraft Obere lIsel D303-KK-0001-_revl
Beurteilung nach Kriterienkatalog 18.02.2013

Abbildung 4: Visualisierung Krafthaus/AGB - Entleerung

Weiters befindet sich am Krafthausstandort das Ausgleichsbecken, durch welches das
abgearbeitete Wasser Uber ein regelbares Abflussorgan in die Isel rickgeleitet wird.
Dadurch bleibt die nattirliche Abflusscharakteristik der Isel erhalten.

Daruber hinaus sind im Rahmen des Projektes WASSERKRAFT OBERE ISEL diverse
Okologische sowie touristische Malnahmen geplant. Diese beinhalten eine
Erholungsflache inklusive Badeteich bei Toinig, Aufweitungen und Renaturierungen der
Isel im Bereich Gries und Ganz sowie im Bereich des Ausgleichsbeckens

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 6
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Abbildung 5: Aufweitung am Beispiel vom Lech, Tirol

Die technischen Kennzahlen des Projekts Wasserkraft Obere Isel sind in der folgenden
Tabelle aufgelistet:

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 7
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Tabelle 1: Hauptdaten des KW Obere Isel

D303-KK-0001-_revl
18.02.2013

+Auftraggeber

Wasserkraft Obere Isel Gmbh
Virgentalstral3e 81 A-9972 Virgen

Politischer Bezirk

Lienz

Katastralgemeinde

Virgen, Pragraten

Art der Wassernutzung

Wasserkraftanlage

Genutzte Gewasser

Isel mit Dorferbach, Zopsenbach

Art der Gewasser

Offentlich, flieRend

Lage des Krafthauses

Mitteldorf an der Isel, orographisch links

Entnahmestelle:
Wasserfassung Toinig STZ
Wasserfassung Toinig Ost STZ

Hohe 1349,50 muA.
Hohe 1315,50 mUA.

Einzugsgebiet [km?]

Wasserfassung Toinig 97,4 km2
Wasserfassung Toinig Ost 49,6 km?2
V =120.000 m3

Speicher Toinig

STZ/ASZ = 1347 / 1338 mUA

Triebwasserweg

rd. 14.480 m, gewichteter DN 3,20 m

Krafthaus mit zwei Turbinen-Generator

Dusenmitte Pelton-Turbinen 969,60 mUA

Ausgleichsbecken (AGB) V =75.000 m3
Ausbaudurchfluss 15,00 m3/s
Einziehbare Wassermenge Qwr 18,00 m3/s
Mittlere Bryttofallhéhe (ohne 373,70 m
Stollenspeicherung)

Maximale Bruttofallhdhe (ohne 377.40 m
Stollenspeicherung)

Nettofallhélhe bei QA (ohne 358.89 m
Stollenspeicherung)

Maximale Leistung 46,7 MW
RAV (ohne Stollenspeicherung, ohne

Stillstandstage, ohne Abzug der 139,3 GWh
Pumparbeit)

Pumparbeit Wasserfassung Toinig Ost 6,13 GWh
RAV (ohne Stollenspeicherung, mit

Stillstandstagen, abziglich der Pumparbeit) 131,6 Gwh
Genutzte Jahreswasserfracht 155,0 Mio.m3
Gesamtkosten 147,3 Mio. €
Spezifische Kosten der Arbeit (ohne

Stollenspeicherung, mit Stillstandstagen, 1,12 €/kWh

abziliglich der Pumparbeit)

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT
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2 BEURTEILUNG NACH KRITERIENKATALOG

Da im Zuge der Erstellung der UVE nun wesentlich detailliertere Erhebungen vorliegen,
als dies fur eine Vorbeurteilung nach dem Kriterienkatalog erforderlich ist, wurden fiur die
Ergebnisse dieser detaillierten Erhebungen und Untersuchungen der Bewertung
zugrundegelegt. Dadurch wird es mdglich die einzelnen Kriterien sehr genau zu
bewerten.

2.1 Dateneingabe und Klimaschutzbonus

=

BEEEE

2,38

12,50
27,37
32,30
27,43

Ergebnis aus
Kriterium EW 4

‘I

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 9
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2.2

2.2.1

222

Fachbereich Energiewirtschaft

Allgemeines

Das nutzbare Potential der Isel liegt zwischen dem Fassungshorizont der
Wasserfassung Toinig (rd. 1.350 mUA) und dem gewahlten Krafthausstandort auf
rd. 970 muA.

Wasserfassungen in héheren Lagen wurden ausgeschlossen da sie Nationalparkflachen
und einen Wasserfall beeinflusst hatten.

Die extrem alpine Abflusscharakteristik der Isel wirde bei Fihrung eines
Laufwerksbetriebes die Installation einer gesonderten ,Winterturbine® erfordern, um die
geringen Durchflisse abzuarbeiten.

Im Winterhalbjahr kdnnten dennoch nach Abgabe des Restwassers lediglich sehr
bescheidene Leistungen erbracht werden.

Zur Verbesserung der Betriebsfilhrung und der Ertrage ist im Projekt die Errichtung eines
Speichers vorgesehen, mit welchem der Betrieb im Tages- und bei entsprechend
niedrigem Dargebot auch im Wochen-Speicher-Rhythmus (Turbinenbetrieb nur an
Wochentagen) gefiihrt werden kann.

Der Betrieb der Anlage soll intermittierend mit mdglichst hohen Turbinendurchfliissen in
den Hochtarifperioden gefiihrt werden. Diese Betriebsfliihrung macht es erforderlich ein
Ausgleichsbecken anzuordnen, in dem die Turbinendurchfliisse gepuffert werden. Bei
direkter Rickgabe in den Fluss wiirde beim Anfahren der Turbinen eine Schwallwelle
und beim Abstellen eine Sunkwelle entstehen. Die GroRe des Ausgleichsbeckens und
die Ruckgabe-Dotiereinrichtungen werden nach den Vorgaben der Betriebsfihrung
ausgelegt.

Genutzter Abfluss

Das geplante Kraftwerk Obere Isel nutzt die Zuflisse der Isel im Bereich Hinterbichl,
gefasst durch die WF Toinig, und der Zubringer Lassnitzenbach, Dorferbach und
Zopsenbach welche durch die WF Toinig Ost gefasst werden.

Die Werte EZG, NQT, MJINQT, MQ und HHQ der Pegelmessstellen Isel
(MSt.Nr. 212043) bzw. Islitz (MSt.Nr. 212233) entstammen dem hydrographischen
Jahrbuch 2009, Reihe 1951-2009. Die Extremwerte HQ10 — HQ 200 basieren auf der
HORA-Studie 2006.

Die Werte NQT, MJIJNQT und MQ des Lassnitzenbaches wurden ausgehend vom
Referenzbach, dem Winkeltalbach [Pegelmessstelle: Ausservillgraten Winkeltalbach,
MSt.Nr. 212225, hydr. Jahrbuch 2009, Reihe 1991-2009, EZG: 62,6 km?] Uber die EZG-

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 10
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GroRe umgerechnet. Die Werte NQT, MINQT und MQ des Zopsenbaches wurden
ebenfalls Uber die EZG-Grél3e des Winkeltalbaches errechnet.

Tabelle 2: Charakteristische Abfliisse Pegel Hinterbichl/Isel, Pegel Hinterbichl/Islitz
Hinterbichl/ | Lassnitzen- Hinterbichl/ Zopsen-
Isel 212043 bach Islitz 212233 bach
EZG [km?] 107,0 9,64 35,0 2,47
NQT [m3/s] 0,23 0,06 0,08 0,015
MJINQT [m3/s]: 0,45 0,07 0,12 0,019
MQ [m3/s]: 5,14 0,25 1,90 0,06
HQ10 [m3/s]: 76,90 - 36,90 -
HQ30 [m3/s]: 98,00 - 45,60 -
HQ100 [m?3/s]: 120,10 - 55,10 -
HQ200 [m?3/s]: 133,00 - 60,70 -
F;G%]s:elt 1951 500,0 - 56,7 -

Die Monatsmittelwerte sind in folgender Tabelle angegeben:

Tabelle 3: Monatsmittelwerte
Dargebote It. Pegelblatt [m3/s]
Monatsmittel der Reihen 1951-2009

. Isel + Islitz +

Monat Isel Islitz Zopsenbach Zopsenbach
1 Janner 0,640 0,170 0,026 0,836
2 Eebruar 0,520 0,140 0,022 0,682
3 Marz 0,570 0,160 0,023 0,753
4 April 1,210 0,320 0,034 1,564
5 Mai 6,160 1,680 0,100 7,940
6 Juni 13,400 4,430 0,136 17,966
7 Juli 14,500 5,910 0,108 20,518
8 August 12,000 5,350 0,080 17,430
9 September 6,760 2,740 0,066 9,566
10 Oktober 3,240 1,050 0,073 4,363
11 November 1,470 0,400 0,053 1,923
12 Dezember 0,880 0,230 0,035 1,145
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Die Mindestrestwasserdotation der Isel wird vom Projektwerber wie folgt angegeben:

Tabelle 4: Restwasserdotation als Basis fiir RAV

Restwasserdotation: 20% des aktuellen Zuflusses, mindestens aber:
Oktober — Mai 400 I/s

Juni, Juli, August 2.000 /s

September 1.000 I/s

Abbildung 6 zeigt die graphische Darstellung der Zufluss-Summen-Dauerlinie unter
Berlicksichtigung der Restwasserdotation als Grundlage der Berechnung des RAV.

DAUERLINIE UND PFLICHTWASSERABGABE
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Abbildung 6: Jahresdauerlinie, des vorhandenen und fir die Wasserkraft nutzbaren Abflusses

Der Ausbaudurchfluss fur das Krafthaus wurde unter Berucksichtigung der ermittelten
Jahresdauerlinie fur die Wasserkraftnutzung, der vorgegebenen Pflichtwasserabgabe
sowie von Wirtschaftlichkeitsbetrachtungen mit 15,00 m3/s ermittelt.

In Bezug auf den fur die Wasserkraft nutzbaren Abfluss Qnuunar €Ntspricht dies einer
Uberschreitungsdauer von 45 Tagen.

Die Wasserfassung Toinig ist fur den Ausbaudurchfluss von 13,00 m3/s ausgelegt. Die
Ausbauwassermenge der Wasserfassung Toinig Ost betragt 5,00 m3/s.
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2.2.3

224

Die Summenbilanz fur die Jahreswasserfracht JWF ergibt:

¢ JWF vorhanden 224,0 Mio. m3
o JWF Pflichtwasserabgabe 47,4 Mio. m3
e JWF Uberwasser 21,6 Mio. m3
e JWF nutzbar 155,0 Mio. m3

Eine detaillierte Auflistung der Jahreswasserfrachten zeigt Bericht ,Technisches Projekt"
Einlage 2.1, Anlage 2.4.

Fallhéhe

Die Bruttofallhthe ist die Differenz zwischen dem jeweiligen Speicherspiegel im Speicher
Toinig und der Dusenmitte der vertikalachsigen Freistrahlturbinen im Krafthaus. Die
Wasserfassung Toinig wird oberhalb der Einmiindung des Lassnitzenbaches in die Isel
angeordnet. Der Wasserspiegel am Einlauf liegt auf ca. 1349,50 muA. Das geplante
Krafthaus liegt auf der orographisch linken Seite der Isel. Die Turbinenachse wurde mit
969,6 mUA gewabhilt.

Die mittlere Bruttofallhbhe hangt ab von der Betriebsfuhrung der Kraftwerksanlage, der
Speicherspiegellage und dem Turbinendurchfluss. Zur Berechnung der mittleren
Bruttofallhéhe wird der Speicherschwerpunkt, 1343,30 miA, als Bezugshorizont
angesetzt:

1343,30 miuAd — 969,6 muA = 373,70 miAd

Zur Ermittlung der Nettofallhéhe sind die Druckverluste im Triebwasserweg abzuziehen,
der aus dem Druckstollen mit Dukerstrecke, dem Druckschacht, dem Sohlstollen, dem
Iseldiker und der Zufihrung und Verteilrohrleitung des Krafthauses besteht. Die
FlieRBverluste sind abhangig von den Durchmessern und den Rauigkeiten im
Triebwasserwegsystem (siehe Bericht ,Technisches Projekt* Einlage 2.1, Anlage 2.8).

Beim Durchfluss der Ausbauwassermenge Qa betragen die Gesamt-Druckverluste
14,8 m. Die Nettofallhthe, bezogen auf den Speicherschwerpunkt, betragt 358,89 m.

Produktion

Die nutzbare Triebwasserfracht betragt 155,0 Mio. m3 (siehe Bericht ,Technisches
Projekt® Einlage 2.1, Anlage 2.4). Es ist vorgesehen, den Stollen in der
Niedrigwasserperiode als Speicher zu nutzen.
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Tabelle 5: Eingangswerte fir die Berechnung des Regelarbeitsvermdgens
Eingangswerte fiir die Berechnung des RAV

Stauziel STZ 1347,0 muA
Speicherschwerpunkt 1343,3 mUA

Turbinenachse 969,60 muA
Ausbauwassermenge Qa 15,00 m3/s

Max. Einzugswassermenge 18,00 m3/s

Triebwasserweg Lange gewichtet L=14.474m

Durchmesser gewichtet DN 3,2m

Rauigkeit gewichtet 1,2 mm

Ermittlung der Pumparbeit

Die eingezogene Wassermenge der Wasserfassung Toinig Ost, wird Gber ein Pumpwerk
dem Druckstollen zugefihrt. In den Anspeicherungsperioden der KW-Anlage wird das
Wasser Uber den Druckstollen in den Speicher Toinig eingespeist.

Drei vertikal angeordnete Rohrgehause-Pumpen férdern die Ausbauwassermenge
Qa = 5,0 m3/s der Wasserfassung Toinig Ost mit einer mittleren Pumphéhe von 30,30 m.

Die mittlere Pumphohe ergibt sich zwischen dem Speicherschwerpunkt im Speicher
Toinig und dem Stauziel im Entsander der Wasserfassung Toinig Ost unter
Berticksichtigung der Reibungsverluste.

Die  mittlere  Pumpenergie von 6,13 GWh muss vom  ermittelten
Jahresregelarbeitsvermdgen abgezogen werden um die Netto-Jahresarbeit zu erhalten.
(Ermittlung der Pumparbeit siehe Bericht ,Technisches Projekt* Einlage 2.1, Anlage 2.6.)

Ermittlung des RAV

Die erzeugbare Jahresarbeit wird durch die Speicherbetriebsfihrung nur in relativ
geringem Mal3 beeinflusst. Im Wesentlichen entspricht sie der nutzbaren
Jahreswasserfracht, welche tber die Nettofallhéhe abgearbeitet wird.

Zur Berechnung wurde daher das verfiugbare Programm fir Laufwerksbetrieb
herangezogen. Der Einfluss aus der Speicherbewirtschaftung = Betrieb mit mdglichst
hohen Leistungen wird fir das Winterhalbjahr bertcksichtigt durch: Verringerung der
Nettofallhéhe und Erhéhung des Turbinenwirkungsgrades fiir den Bereich der nutzbaren
Zuflisse unter 1,5 m3/s (Werte fur Q = 5,0 m3/s eingesetzt).

Die Jahresarbeit betragt 139,3 GWh (Berechnung des RAV ohne Stillstandstage, ohne
Abzug der Pumparbeit, siehe Bericht ,Technisches Projekt® Einlage 2.1, Anlage 2.9)
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Davon ist die Pumparbeit (Wasserfassung Toinig Ost) mit 6,13 GWh abzuziehen. Die
Netto-Jahresarbeit, abzuglich der Pumparbeit und Einberechnung von je zwei
Stillstands-Tagen im Sommer und im Winter (1,6 GWh), betragt somit rd. 131,6 GWh.
Die Maximalleistung ist mit 46,7 MW ausgewiesen.

2.2.5 Vorlaufige Bewertung nach dem Kriterienkatalog
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Ebene 3: Hochspannung 110 kv v

K=
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a) keine Synergien

b) Tertidrregelleistung
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Zur Information: Bewertung
Fachbereich EW, bei zusitzlicher
Beriicksichtigung Kriterium
Effizienz der Energieproduktion

w::t':‘:?' Wertungs-punkte
20% 0,80
20% 0,80
25% 0,25
20% 0,80
5% 0,25
10% 0,20
100% 0,70
3,80
Nur relevant bei energiewirtschaftlicher
Bewertung chne Bewertung des
Fachbereichs Wasserwirtschaft
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2.3 Fachbereich Wasserwirtschaft

Hinweis:

Potential zur Ganze genutzt.
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Wasserkraft Obere Isel
18.02.2013

Beurteilung nach Kriterienkatalog

Hinweis:

Speicherteich zur teilweisen Kompensation des Defizites aufgrund des ausgepragten
Tagesganges aus den vergletscherten Einzugsgebieten in den Monaten Juni bis August
bzw. Umlagerung des Dargebotes aus den Base- in die Peaktarif-Zeitraume.

Seite 21
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[Clanpassung Intervallgrenzen fir Stau-Laufhraftanlagen
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0 Punkte
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Hinweis:

Keine Veranderung des Geféhrdungspotentials gegeniiber dem Ist-Zustand durch
Speicher im Nebenschluss.
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Hinweis:

Nur geringer bzw. marginaler negativer Einfluss auf den Ist-Zustand. Vorbehaltlich
Feststoffgutachten.
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Hinweis:

Keine Immissionen vorhanden.
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Beurteilung nach Kriterienkatalog

Hinweis:

In Abstimmung mit den Geologen kaum spirbare negative Folgewirkungen durch
geringfugige Absenkung der Bergwasserstande. Keine, bzw. nur lokal geringe

Absenkung der Grundwasserstande.

Seite 28
© mRF2012

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT

I:\Projekte\D303\4-TE\KK-Bewertung\D303-KK-0001-Rev1-KKBericht.docx



Wasserkraft Obere lIsel D303-KK-0001-_revl
Beurteilung nach Kriterienkatalog 18.02.2013

PLANUNGSGEMEINSCHAFT ILF | KRAUSS ZT | EUT Seite 29
© @R 2012

I:\Projekte\D303\4-TE\KK-Bewertung\D303-KK-0001-Rev1-KKBericht.docx



Wasserkraft Obere lIsel D303-KK-0001-_revl
Beurteilung nach Kriterienkatalog 18.02.2013

2.4 Fachbereich Raumordnung

0,00 km2
0,09 km2
0,09 km2
0,03 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2
0,00 km2

0,00 km2

Die Auswertung des Kriteriums ortliche Raumordnung, in dem die Beeinflussung der
verschiedenen Bauwerke untersucht wurde, ergab ein Resultat von 2,1 Punkten.

Die vom Projekt beanspruchten Flachen befinden sich fast zur Ganze (ca. 99,5%) im
Freiland. Gebiete mit Nutzung Wohnen und Gewerbe sind nur durch die unterirdische
Energieableitung betroffen.
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3 Punkte

Temporare Beeintrdchtigungen in der Bauphase werden zwar auftreten, diese werden
aber nicht als relevant eingestuft. Im Endzustand sind keine signifikanten Auswirkungen
zu erwarten.
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2 Punkte

Durch das geplante Bauvorhaben Wasserkraftwerk Obere Isel kommt es zu Eingriffen in
den Boden. Die betroffenen Bdden sind landwirtschaftlich gering- bis mittelwertig und
werden mit ,mittel“ sensibel bewertet. Die haufigsten vorkommenden Bodentypen sind
Aubdden, Pararendsina, Ranker und Lockersedimentbraunerden.

Mit einem MalRnahmenbiindel, wie z.B. einer getrennten Lagerung von Oberboden und
Aushubmaterial, der fachgerechten Rekultivierung der Flachen, der Bestellung einer Bo-
denkundlichen Baubegleitung werden die Auswirkungen reduziert. Es wird daher von

schwach negativen Auswirkungen auf das Schutzgut Boden - Landwirtschaft
ausgegangen.
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2 Punkte

Neben Waldflachen mit Nutzfunktion als Leitfunktion sind auch hochwertige Waldflachen
(hohe Wertigkeit fur eine der Waldfunktionen) betroffen. Die Leitfunktion stellt in diesen
Fallen die Schutzfunktion da. Flachen mit einem zweimaligen Vorkommen der Ziffer 3 in
der WEP-Kennzahl sind nicht betroffen.
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3 Punkte

Einige Kulturgiter befinden sich Nahbereich von Anlagen des Kraftwerks, sind allerdings
von den Auswirkungen des KWOI nicht betroffen. Die archaologische Untersuchung hat
keine kritischen Bereiche ergeben. Im Bereich des Ausgleichsbeckens werden in der
Bauphase (nach Abtrag des Humus) weitere Prospektionen durchgefiihrt.
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[«

I Megative Auswirkungen

[«

I Meutral

[«

I Megative Auswirkungen

[«

I Infrastruktureinrichiung nicht betroffen

[«

I Megative Auswirkungen

[«

I Infrastruktureinrichiung nicht betroffen

[«

I Megative Auswirkungen

[«

I Infrastruktureinrichiung nicht betroffen

Aufgrund des Projekts KW Obere Isel sind leichte negative Auswirkungen auf den
Tourismus zu erwarten. Die Auswirkungen begrenzen sich allerdings nur auf wenige
Punkte.

Herausragende Erlebnisraume werden vor allem durch den Speicher Toinig und durch
die geringere Wassermenge in der Restwasserstrecke beeintrachtigt.

Bei den Wildwasserstrecken gibt es aufgrund der geringeren Restwassermenge eine
Veranderung der Nutzung. Die Zeiten fur die Nutzung der Wildwasserstrecke &ndern
sich und verschieben sich voraussichtlich auf die Nachmittagsstunden. Grundsatzlich
steht weniger Wasser zu Verfiigung. Dies kann in einzelnen Streckenabschnitten und zu
gewissen Zeiten auch positive Auswirkungen haben und gegeniber dem urspringlich
hoheren Wasserstand eine Wildwassernutzung ermdéglichen. Grundsatzlich wird davon
ausgegangen, dass es durch die Wasserausleitung zu einer Beeintrachtigung fur die
Wildwasserfahrer kommt.

Die Errichtung und der Betrieb des Speicher Toinig hat eine leichte negative Auswirkung
auf die Erholungsfunktion des Wanderwegs von Hinterbichl zu den Umbalféllen, da der
Weg wahrend der Bauzeit gesperrt werden muss. In der Betriebsphase fihrt der
umgelegte Weg entlang der Dammkrone des Speicherbeckens Tonig und wird danach
wieder an die urspringliche Wegfiihrung angeschlossen.
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Hinweis:

Auf Wunsch der beiden betroffenen Gemeinden wird im Bereich der Flussaufweitungen
(Ausgleichsmaflinahmen) eine Neugestaltung der Langlaufloipe und Wanderwege
erfolgen. Dadurch wird die temporare Einschrankung wahrend der Bauzeit ausgeglichen
und aufgrund der leichten positiven Veranderung als ,neutral® bzw. nur mit leichte
negative Auswirkungen bewertet.

Kriterium nicht
bewertungsrelevant

3 Punkte

.
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Aufgrund des hohen Beteiligungsanteils des KW Obere Isel stehen den Gemeinden
mehr Finanzmittel zu Verfugung, die Uber die lIselstiftung zu Investitionen in den
Gemeinden fuhren kdénnen. Zusatzlich sind in der Bauphase vermehrt Bauarbeiter in der
Region untergebracht, die Guter im Ort konsumieren. Auferdem besteht in der
Bauphase ein hoheres Potential an Beauftragungen von regionalen Unternehmen fur
den Bau des Kraftwerks die auch zu temporaren positiven Auswirkungen auf die
Regionalwirtschaft fihren.

Aus Volkwirtschaftlicher Sicht wird das Kraftwerk positiv bewertet.
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Trotz einiger negativ bewerteter Teilkriterien kdnnen aus Sicht der Raumplanung
insgesamt 3,71 Punkte vergeben werden. Die Raumplanung liegt somit im griinen
Bereich.
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2.5

251

25.1.1

2.5.1.2

Naturrdumliche Bewertungen

Aufgrund der projektbedingten Veranderungen eines zumindest teilweise natirlichen und
biologisch wertvollen Gebiets werden grolraumige AusgleichsmalRnahmen durchgefihrt.

Nachfolgend wird ein Katalog von ausgearbeiteten MaRnahmen im Uberblick dargestellt
(detaillierte Beschreibung siehe UVE Einlage 6.2.2 Schutzgut Pflanzen und ihre
Lebensraume). Der Bewertung im KK und in der UVE wird dabei zu Grunde gelegt, dass
ca. 75% der angegebenen Flachen fur MaRnahmen umgesetzt werden und ca. 100%
der dargestellten Gewasserstrecken verbessert werden.

Ersatz und AusgleichsmaRRnahmen fiir die Fachbereiche Gewéasserbdkologie und
Naturschutz

MalRnahmen Naturschutz

Als Ausgleich der projektbedingten Veranderungen an der Isel werden eine Reihe von
Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen durchgefiihrt. Die nachfolgend angefiihrten
MalRnahmen sind wesentlicher Projektbestandteil. Die Bewertung nach KK fir die
Themenbereiche Gewasserdkologie und Naturschutz basieren auf diesen Ersatz- und
Ausgleichsmallinahmen. Sollten sie in dieser Form nicht umsetzbar sein (z.B.
Grunderwerb nicht mdoglich) so muss gleichwertiger Ersatz geschaffen werden.
Besonders wichtig ist die Umsetzung der Mal3nahme unterhalb der Restwasserstrecke,
da diese als Ersatz flr den Eingriff in die ,empfindliche” und flr die naturrdumlich
hochwertigen Gewasserstrecken (erhaltenswiirdig und sehr erhaltenswirdig) gilt.

Bei den Ersatz- und Ausgleichsmalinahmen handelt es sich um finf Aufweitungen der
Isel, zwei davon liegen aul3erhalb der Restwasserstrecke (vgl. Plan D303-RU-0105-rev
A/B1/2/3). Generell kann man davon ausgehen, dass einzelne groRere
Renaturierungsflachen wertvoller sind als viele kleine Teilflachen, da letztere auf Dauer
nur schwer zu schiitzen und zu erhalten sind.

Auswirkungen

Neben einer Beeintrachtigung des Naturraums und des Landschaftsbilds kommt es
durch das geplante Kraftwerk zur Beeintrdchtigung zweier sensibler FluRabschnitte. Es
sind dies vor allem die Iselschlucht (Bobojachschlucht) und der Gewdasserabschnitt
zwischen Fratnikbach und Arnitzbach.

Die wesentliche Beeintrachtigung kommt aus dem Wasserentzug durch das
Ausleitungskraftwerk. Eine Beeintrdchtigung der terrestrischen Lebensrdume in diesen
Bachabschnitten erscheint nach heutigem Wissensstand unwahrscheinlich (besonders in
der Schluchtstrecke) und ist allenfalls mit Langzeituntersuchungen nachweisbar, die aber
den Untersuchungsrahmen der UVE zeitlich bei weitem Ubersteigen.
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Auf Basis der Ist-Zustandskartierung wurden in  Zusammenarbeit mit der
Gewasserokologie sowohl aul3erhalb, als auch innerhalb der Ausleitungsstrecken
Renaturierungen und Aufweitungen an der Isel als mogliche Ersatz- und
Ausgleichsmalinahmen geplant.

Aufgrund dieser umfangreichen MaRnahmenplanung, die zu einer teilweisen erheblichen
Aufwertung von Gewasserstrecken an der Isel beitragen, wurden (dber das
Anwendungshandbuch des KK hinaus, auch Ersatz- und Ausgleichsmaflinahmen fir die
Kriterien ,Naturrdumliche Bedeutung und Empfindliche / Einzigartige Gewasserstrecken®
angerechnet.

Mit dieser Vorgangsweise wird derzeitige Rahmen des Anwendungshandbuches zum KK
bezlglich Bewertung von Ausgleichsmafl3nahmen Uberschritten, man will aber damit zur
Diskussion uber die Entwicklung von Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen und deren
Einsatzmdglichkeiten fir verschiedene Kriterien anregen.

Eine detaillierte Beschreibung der Ausgleichsflachen findet sich im Bericht ,Pflanzen und
ihre Lebensraume* Einlage 6.6.2. Zusatzlich werden die Ausgleichsflachen noch in den
jeweiligen Fachberichten zur UVE Wasserkraftwerk Obere Isel behandelt (z.B. Einlage
6.2.1.1 Tiere und ihre Lebensrdume I, Einlage 6.2.1.2 Tiere und ihre Lebensraume II,
Einlage 6.3.3 Schutzgut Wasser — Oberflachenwasser).

MaRnahme 1 — Okologische Gestaltung Querbauwerk

Es handelt sich dabei um ein Querbauwerk zur Brickensicherung unterhalb der
Einmindung des Tauernbachs in die Isel. Das Querbauwerk wird im Sinne einer
besseren Fischpassierbarkeit umgestaltet (Plan D303-RU-0105-RevB/1, Malinahme 1).

MaRnahme 2 — Renaturierung der Isel AusqgleichsmaRnahme Ganz (2):

Die grof3te Aufweitung der Isel ist im Bereich Fluss-Km 29,4 — 30,5 auf einer Bereite von
ca. 100 bis 200 m geplant (Plan D303-RU-0105-Rev0, AusgleichsmalRnahme Ganz).
Hier sollen orographisch rechts und links des derzeitigen Flussbettes, durch Buhnen
injizierte, Sand- und Schotterbénke entstehen. Die Ansiedlung der Tamariske aus der bei
ca. km 30,5 liegenden Tamarisken-Lavendelweidenau ist mittelfristig sehr wahrscheinlich
und wird aktiv durch Anpflanzungsmalnahmen unterstitzt. Im Anschluss an den
ausgeweiteten Fluss wird ein Grauerlenauwald renaturiert und ausgeweitet. Diese
MalRnahme ist ein wesentlicher Bestandteil des Ersatz- und Ausgleichskonzeptes, da
hier die empfindliche und einzigartige Gewdasserstrecke ausgeweitet bzw. verlangert
werden kann (um ca. 1 km). Zusatzlich ist auch eine Aufwertung der bisherigen ,griinen®
(partielle  Bedeutung) auf eine zumindest ,hellblaue® oder ,dunkelblaue®
Gewasserstrecke (hohe oder sehr hohe Bedeutung) méglich.
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MalRnahme 3: Renaturierung der Isel unterhalb der Ausleitungsstrecke
AusgleichsmalRnahme Ganz West (3):

Eine weitere Aufweitung ist unterhalb der Wasserriickgabe bei Km 30,9 - 31,47 auf der
orographisch rechten Seite der Isel geplant (Plan D303-RU-0101-02-rev0). Durch die
Aufweitung, der in diesem Bereich durch Verbauung eingezwéangten lIsel, wird die
Moglichkeit von Verzweigungen, die Bildung von Schotterbanken und Inseln
gewabhrleistet werden. Der Hangerlenwald im Bereich des Arnitzbachs wird mit dieser
MalRnahme an eine renaturierte Grauerlenau angeschlossen werden. Dies ist vor allem
fur Arthropoden eine sehr wichtige Verbesserungsmafinahme. Auch durch diese
MalRnahme kann die bisher schon empfindliche und einzigartige Gewasserstrecke
zusatzlich aufgewertet werden. Die Verzahnung mit dem Umland kann hier noch weiter
verbessert werden und auch die Bildung von Schotterbé&nken durch die Errichtung von
kurzen Leitbuhen kann gefordert werden. Da sich auch diese Malnahmenflache
unterhalb der Restwasserstrecke befindet, kann man hier wieder von einer weitgehend
ungestorten Hydrologie ausgehen, was wiederum einen Ausgleich zum oberstromigen
Eingriff in die naturrdumlich sensiblen Gewasserstrecken rechtfertigt.

MalRnahme 4: Auwald beim Schwallausgleichsbecken und Dotation des Auwaldes

Der Grauerlenauwald im Bereich des Schwallausgleichsbeckens kann zumindest in
einigen malfgeblichen Bereichen erhalten bleiben. Die Beweidung des Auwalds wird
aufgegeben werden, Totholz wird im Auwald verbleiben. Ziel ist die Entwicklung ein
hoherer Erhaltungszustand des Auwalds (vgl. Plan D303-RUM-0201-02-rev0).

Mit der Anlage von Amphibientimpeln im verbleibenden Auwald kann ein zuséatzlicher
wichtiger Lebensraum fir wassergebundene Tier und Pflanzenarten geschaffen werden.
Weiters wird der verbleibende Auwald und ein Teil der neu angelegten Amphibientimpel
durch ein neu geschaffenes Grabensystem mit Wasser aus dem
Schwallausgleichsbecken dotiert werden.

MalRnahme 6: Renaturierung der Isel in der Restwasserstrecke — Aufweitung Gries
(6)

Bei Niedermauern ist die Aufweitung der Isel in der Restwasserstrecke geplant. Hier
befinden sich Restbestdnde eines Auwalds, der derzeit zwar degeneriert ist, aber noch
immer eine gewisse naturraumlich Wertigkeit aufweist.

Die geplante Aufweitung kann in einem Bereich von Km 35,4 — 38,0 umgesetzt werden
(Plan D303-RU-0101-03-rev0 Ausgleichsmalinahme Gries).

Es sind folgende MalRnahmen vorgesehen: Es wird ein Flusslebensraum mit verzweigten
Nebengerinnen, Totarmen, grof3flachigen Schotterbénken, Feinsedimentbereichen und
Totholzansammlungen initiiert. Diese Malnahmenflache liegt zwar innerhalb der
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Ausleitungsstrecke, so dass mit einer deutlich verminderten Wasserfuihrung der Isel
gegeniber dem derzeitigen Zustand zu rechnen ist. Man kann aber davon ausgehen,
dass es mit den Hochwassern, die nicht eingezogen werden zur Bildung von neuen
Schotterbéanken und zu Umlagerungen kommen wird. Gegenlber der bisherigen
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung werden neue ,naturnahe“ Lebensrdume mit
gewisser Eigendynamik geschaffen.

Aus gewasserokologischer Sicht vorteilhaft ist trotz der Restwasserfihrung, dass
grolRere Hochwasser sich wieder auf einer grolBeren Flache verteilen und damit
Ruckzugsraume fur Fische bestehen bleiben.

Bei der Nillbachmindung befinden sich derzeit Restbestdnde eines Auwalds, der zwar
stark Ubernltzt ist, aber noch immer eine grundlegende naturraumlich Wertigkeit
aufweist. Durch die geplante Aufweitung kann dieser Auwald und auch die Isel in diesem
Abschnitt wesentlich aufgewertet werden, da die Uberflutung des Auwalds fast
vollstandig fehlt.

Als weitere wichtige MaRRnahme in diesem Abschnitt ist die bessere Vernetzung des
Okologisch sehr wertvollen Mullitzbach mit dem Umland vorgesehen. Dabei spielt die
Umwandlung des bei ca. Flusskilometer 37,6 liegenden fichtendominierten Walds zu
einem Hangerlen-Birken Wald eine wichtige Rolle. Momentan ist dieser Bereich bedingt
durch die Uferbefestigung und die Eintiefung stark Uberhdht. Die Entfernung der
Uferbefestigung und gezielte Anpflanzungen bis zum Mindungsbereich des
Mullitzbaches werten das Gebiet durch die entstehende Dynamik auf und schaffen eine
Okologische Bricke zur hochwertigen Mullitzbachmindung. Dadurch wird eine
Verbindung von den Schotter- und Sandlebensrdume zu den Au- und
Hangwaldlebensraumen ermdéglicht. Auf die im Nahbereich befindlichen Braunkehlchen-
Reviere wird dabei grof3e Riicksicht genommen.

Insgesamt entsteht ein mehr oder weniger verbundenes Habitatnetzwerk das von den
Schluchtabschnitten Gber den Mullitzbach mit den angrenzenden Au- und Hangwaldern
bis zur Nillbachmiindung und weiter reichen wird. Darin werden neben den (bedingt
durch die geringere Wasserfiihrung) vergrofRerten Schotter- und Sandlebensraumen,
Auwalder mit Hangwaldanschluss und dauerfeuchte Lebensrdume im Bereich der
Nillbachmindung zu finden sein. Die GroRRe, Vielfalt und raumliche Vernetzung wird
Arten aus verschiedenen Gruppen ein Reproduktions- und Uberwinterungshabitate
bieten, welche in der Form und Grol3e im Virgental nicht existieren.

Eine wesentliche Aufwertung des Gebietes wird auf jeden Fall durch die deutliche
Ausdehnung des Auwalds und dessen auf3er Nutzung Stellung zu erwarten sein, da
flachig ausgepragte Auwalder im Virgental heute fast vollstandig fehlen. Das Ausmalf}
der Aufweitung und was im Detail sinnvoll und mdglich ist wird nach dem Vorliegen eines
detaillierten Geschiebegutachtens und Oberflachenwassers zu verifizieren sein.
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2.5.1.3

MalRnahme 6: Aufweitung Maurerbach (9)

Die Bachsohle des Maurerbachs soll wesentlich verbreitert und die Uferbdschungen
abgeflacht werden.

Neben der breiteren Gewassersohle ist weiters eine Strukturierung mit Weichholzau in
den Randbereichen, d. h Initiierung durch Pflanzung von Weidenstecklingen vorgesehen.
Durch groRere Blocke im Flussbett sollen Spritzwasser- und Gischtzonen entstehen,
diese konnen fur Moose und spezialisierte Kaferarten/Weberknechte (z.B. Lesteva spp.,
Gyas annulatus) Habitate bilden. Vergleiche dazu Plan D303-RU-0201-05-rev0
Ausgleichsmalihahme Maurerbach.

Da sich auch diese MalRnahme aufRerhalb der beeinflussten Iselstrecke befindet, kann
sie als Ersatz- oder Ausgleichsmafinahme fir naturrdumlich sensible Gewasserstrecken
herangezogen werden.

Bertcksichtigung der Ersatz- und Ausgleichsmaflinahmen

Gemal derzeit glltigem Handbuch zum KK sind Ersatz- und AusgleichsmalBhahmen nur
fur die Kriterien Artenschutz und Lebensraumschutz vorgesehen. Fir diese beiden
Kriterien wurden umfangreiche Ersatz- und Ausgleichsmalinahmen auf3erhalb der
beeintrachtigten Gewasserstrecke der Isel und innerhalb der Ausleitungsstrecke der Isel
entwickelt und geplant.

Besonders fir die Arthropoden befindet sich die Isel heute nur in einem maRigen
Zustand. Durch die Aufweitung der Isel, zum Beispiel unterhalb des bestehenden
Schotterwerks (Aufweitung Gries (6), und VergroBerung des hier liegenden
Auwaldbereichs kdnnen sowohl innerhalb als auch aufRerhalb der Ausleitungsstrecke
hochwertige Lebensraume geschaffen werden. Durch die Anlage von Altarmen,
Tumpeln, Flachwasserzonen und Schotterbanken oder mehreren kleinen Schotter-/
Sandinseln kann die Isel fir verschiedenste Tier und Pflanzenarten aufgewertet werden.
Auch die Ansiedlung der Tamariske auf solche Schotterbé&nke ist grundséatzlich moglich
und wird aktiv betrieben werden (LENER 2011).

Uber die vorgesehenen Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen fiir die Kriterien Arten- und
Lebensraumschutz hinaus, wurden auch MalRnahmenflachen entwickelt, die als Ersatz
bzw. fir den Ausgleich von Beeintrachtigungen fir die Kriterien ,Naturrdumliche
Bedeutung und Empfindliche / Einzigartige Gewasser® dienen kdnnen. Fur diese
Kriterien ist gemafl Handbuch zwar keine Ausgleich- und Ersatzmdéglichkeit vorgesehen.
Aufgrund der bei diesem Projekt umfangreich geplanten MaRnahmen, die zu einer
teilweise erheblichen Aufwertung von Gewasserstrecken an der Isel beitragen, wurden
diese bei der Kriterienkatalogbewertung des Vorhabens aber bertcksichtigt.

Es ist dem Projektanten und dem Planer hier durchaus bewusst, dass mit dieser
Vorgangsweise die im Rahmen des Anwendungshandbuches geregelte Bewertung von
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2.5.2

25.21

AusgleichsmalRBhahmen Uberschritten wurde, was uns aufgrund des fortgeschrittenen
Projektstadiums und mangels Regelungen im Anwendungshandbuch als gerechtfertigt
erscheint. Die durchgefiihrte Vorgangsweise soll als Anregung fir die weitere Diskussion
zum Entwicklung von Ersatz- und AusgleichsmalBhahmen und deren Anrechnung flr
verschiedene Kriterien des Fachbereiches Naturschutz dienen.

Fachbereich Gewasserokologie

Betrachtungsraum

I Wergletscherte Zentralalpen

Einzige betroffene Strecke der aktuellen Projektvariante ist die Isel auf einer Lange von
15,8 km. Die Isel liegt in den vergletscherten Zentralalpen und weist einen saprobiellen
Grundzustand von Sl = 1,25 auf.

Durch die Entnahme im Seitenschluss mit einer festen Schwelle (Fassung Toinig) ist
kein relevanter Rickstau gegeben. Da die Isel im Projektgebiet kein prioritdres
Gewasser ist, wird der Rickstaubereich bei der zweiten Fassung Toinig Ost
(Fischbauchklappe) nicht als ,Stau” angegeben, sondern beim Kriterium ,Speichergrofie*
bertcksichtigt.

Hinsichtlich des  Speicherbetriebes  wird der resultierende  Schwall im
Schwallausgleichsbecken soweit abgedampft, dass kein 6kologisch relevanter Schwall
gegeben ist. Okologisch ,nicht relevant wird dabei so verstanden, dass keine merkbaren
Einflisse auf die Lebewelt zu erwarten sind. Vgl. dazu Fachbericht Gewasserdkologie
(Einlage 6.3.3). Nicht gemeint sind damit Abflussschwankungen bis zu dem in der
Qualitatszielverordnung Oberflachengewasser Okologie fiir die Erhaltung des guten
Okologischen Zustandes genannten Sunk:Schwall-Richtwert von 1:3.

Der Betrachtungsraum beginnt somit bei der Fassung Toinig und endet bei der
Unterwasserrickgabe in die Isel.
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2.5.2.2 Einzelne Kriterien, Standortsensibilitat
Morphologie, Seltenheit:

Die Isel weist an 2 Abschnitten der Projektstrecke (Iselschlucht und im Bereich der
Mindungen von Firschnitzbach und Mellitzbach) eine sehr gute Morphologie auf einer
Lange > 1 km auf. Darlber hinaus ist die Isel einem seltenen Gewassertyp zuzurechnen.

Daher ist die gesamte Projektstrecke als sehr sensibel zu werten, aufgrund der beiden
genannten Abschnitt mit sehr guter Morphologie und des Gewassertyps (vergletscherte
Zentralalpen, saprobieller Grundzustand 1,25) ergibt sich eine Gewichtung von 2 (**).

Okologischer Zustand:

Die Isel weist keinen sehr guten 6kologischen Zustand auf. Uber weite Strecken ist die
Isel reguliert, in den morphologisch sehr guten Strecken (s.0.) ist eine saprobielle
Belastung merkbar.

Mindestabfluss:

Das Kriterium (MINQT < 50 I/s) trifft nicht zu.
Gewassersondertypen - Gewassertyp:

Das Kriterium ,Gletscherbach® trifft zu und ist damit sehr sensibel.
Gewassersondertypen - typspezifische Auspragung:

Die Iselschlucht ist durch Uberwiegend anstehenden Fels charakterisiert und daher als
JKlamm" einzustufen. Das Kriterium ist damit sehr sensibel.

Migration Mindungsstrecken:

Der untere Wehrstandort liegt au3erhalb der relevanten Migrationsgrenze (ca. 17 km
vom Zusammenfluss mit dem Tauernbach entfernt) und oberhalb der natirlichen
Migratinsgrenze, das Kriterium trifft damit nicht zu.

Faunistische-floristische Besonderheiten, gewéassertkologisch bedeutende Arten:

Es treten keine Besonderheiten oder gewasserdkologisch bedeutende aquatische Arten
in der Projektstrecke auf, das Kriterium trifft nicht zu.

Uberleitung Einzugsgebiete:

Das Kriterium trifft nicht zu, da es sich um ein gewdhnliches Ausleitungskraftwerk mit
Ruckgabe in das gleiche Gewésser handelt.

Freie Fliel3strecke:

Die Isel ist erst unterhalb des Zusammenflusses mit dem Tauernbach ein prioritares
Gewasser, das Kriterium trifft daher nicht zu.
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Gewasserglte, Saprobiologie:

Es sind keine relevanten Belastungen bemerkbar, die saprobiellen Indizes der
Aufwuchsalgen und Bodenfauna liegen je nach Probenstelle im sehr guten bzw. guten
Bereich. Das Kriterium ist daher nur gering-mittel sensibel.

Thermische Belastung:

Das Kriterium trifft nicht zu, es sind keine relevanten thermischen Belastungen bekannt.
Hydrologie, bestehende Nutzung:

Das Abflussregime ist unbeeinflusst, das Kriterium damit nur gering-mittel sensibel.
Uberblicks-, und Kalibrierungsmessstellen:

Das Kriterium trifft nicht zu.

Referenzstellen im weiteren Sinn:

Es sind keine sonstigen Referenzstellen bekannt, das Kriterium trifft nicht zu.
Geforderte Gewasser:

Es sind keine geforderten Gewasserstrecken im Betrachtungsraum betroffen.
Geeignete Revitalisierungsflachen:

Das Kriterium ist derzeit nur fur den Inn relevant und trifft daher nicht zu.
Gewasserspezifische Lebensraume:

Im Betrachtungsraum liegen keine besonderen gewasserspezifischen Lebensraume.
Speichergréfe:

Durch die Seitenentnahme bzw. die niedrige feste Wehrschwelle trifft das Kriterium bei
der Fassung Toinig nicht zu. Der Rickstaubereich bei der Fassung Toinig Ost ist <500 m
lang und bei einer EinzugsgebietsgréRe > 100 km2 damit ,gering sensibel®.

Bewertung der Einzelkriterien (3 = sehr sensibel; 2 =sensibel; 1 = gering sensibel)

Kraftwerksspezifiche Kriterien:
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Insgesamt werden damit 3 Kriterien (Morphologie/Seltenheit, Gewassertyp,
typspezifische Auspragung) als sehr sensibel bewertet. 2 der Kriterien weisen eine
Gewichtung von 2, eines (typspezifische Auspragung) eine Gewichtung von 1 auf. Die
Standortsensibilitat liegt damit bei 0,5 Punkten.
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2.5.2.3 AusgleichsmaRhahmen und Gesamtbeurteilung

Beeintrachtigungen ergeben sich durch 2 Faktoren. Einerseits die Restwasserfiihrung
auf einer Lange von rund 158 km und andererseits eine erschwerte
Fischdurchgéngigkeit. Auch wenn der Fassungsbereich oberhalb der natirlichen
Migrationsgrenze liegt, kommt dies durch die fischereiliche Bewirtschaftung zum Tragen.
Die betroffene Streckenlange wird mit rund 2,5 km angesetzt (von der unteren Fassung
bis zur Mindung des Maurerbaches, da oberhalb des Maurerbaches keine Fische mehr
gefangen wurden).

Die verschiedenen MaRnahmen sind in Abschnitt 2.5.1 dargestellt. Der Rickbau des
Mundungsbereiches des Nillbaches erfolgt im Zusammenhang mit der Aufweitung Gries
und ist rechnerisch als eigene MalRnahme bericksichtigt. Eine wesentliche Rolle spielt
die Beurteilung der Beeinflussung der Restwasserstrecke. Es besteht ein
Ermessensspielraum hinsichtlich der aus energiewirtschaftlichen Griinden am unteren
Bereich des bei verschiedenen Parametern gegebenen Auswirkungsspektrums
angesiedelten, jahreszeitlich gestaffelten Mindestdotationen und der relativ hohen
Ausbauwassermenge (vgl. FB Gewéasserokologie, Einlage 6.3.3).

Bei einer modellhaften Berechnung einer Beeinflussung um 0,25 Zustandsklassen, wie
sie der Kriterienkatalog bei ausreichender Restwasserfiihrung vorsieht, ergibt sich unter
Bertcksichtigung der Standortsensibilitat von 0,5 Punkten und einem Klimaschutzbonus
von 0,7 eine gewassertkologische Gesamtbewertung von 2,6 Punkten (vgl. folgende
Tabelle). Diese fachspezifische Bewertung liegt damit mitten im ,gelben® Bereich.

Werden die Auswirkungen der projektierten Restwassermengen strenger gesehen, ergibt
sich eine deutlich schlechtere Bewertung. Bei einer angenommenen Beeinflussung um
0,5 Zustandsklassen etwa sinkt das Ergebnis auf 1,95 Punkte, womit knapp die Hirde
vom roten in den gelben Bereich genommen wird.
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2.5.3 Fachbereich Naturschutz

0 Punkte 1 Punkte 1 Punkte

Artenschutz

Es wurden null Punkte vergeben, d. h. im Projekt betroffenen Gebiet kann es durch die
geringere Wasserfuhrung zur Beeintréchtigung von Teilpopulationen von Arten, die
sowohl in Tirol als auch in Osterreich als gefahrdet oder stark gefahrdet gelten, kommen.
Es handelt sich dabei um den Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos). Zuséatzlich ist durch
den Krafthausstandort der in Tirol ,vom verschwinden bedrohte® Priol (Oriolus oriolus)
betroffen (Geféahrdungskategorie 1 LANDMANN & LENTNER 2001). Ein Brutrevier
(Nachweis 2011) wird durch das Krafthaus und das Schwallausgleichsbecken Uberbaut
und damit fur den Priol nicht mehr nutzbar.

Die Deutsche Tamariske (Myricaria germanica) konnte in der untersuchten
Ausleitungsstrecke erst durch eine weitere detaillierte Kartierung 2012 nachgewiesen
werden. Es handelt sich dabei um einen Pionierstandort der Tamariske mit einigen sehr
jungen Exemplaren (schatzungsweise ein- bis zweijahrige Keimlinge).

Auf Grund des Vorkommens der Tamariske innerhalb der Restwasserstrecke und des
Verlusts des Lebensraumes des Pirols werden Null Punkte vergeben.

Es wird ein Zusatzpunkt als ErsatzmalRnahme vergeben. Dieser wird fur die Ansiedlung
der Tamariske in den MaRnahmenflachen 2 bis 6 vergeben. Da es sich bei den
moglicherweise beeintrachtigten Tamarisken um Pionierstadien handelt — wird davon
ausgegangen, dass der Eingriff auf den Ausgleichsflachen kurz bis mittelfristig
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ausgeglichen werden kann. Dass eine Ansiedlung von Tamarisken im Bereich von
FluRrenaturierungsflachen grundsatzlich mdglich ist, geht aus den Untersuchungen von
LENER 2011 hervor (Etablierung und Entwicklung der Deutschen Tamariske an der
oberen Drau in Karnten).

Dieser Zusatzpunkt wird weiters damit begriindet, dass der neu geschaffene
Lebensraum der Tamariske auch einen Lebensraum fir den Flussuferlaufer darstellt.
Dadurch wird eine Beeintrachtigung einer Teilpopulation des Flussuferlaufers
ausgeglichen.

Als Ersatz fir das Revier des Pirols werden in 3 Bereichen Renaturierungsmaf3nahmen
durchgefuhrt: Im Ortsteil Ganz, Gemeinde Matrei, wird eine Flache von rund 12,7 ha
renaturiert. Diese Flache besteht derzeit aus intensiven Mahwiesen mit einem
Galeriewald entlang der Isel. Ein Teilbereich (ca. 1,2 ha) ist bereits mit einem Grauerlen-
Auwald bestockt. Ein Wiesengraben durchzieht die Flache. Neben einer Aufweitung der
Isel auf einer FlieBstrecke von rund 1,1 km wird ein ausgedehnter Auwaldbereich
angelegt. Westlich angrenzend an diese Flache wird eine weitere Flache (rund 2,9), die
derzeit als intensive Mahwiese genutzt ist, ebenfalls renaturiert. Hier wird neben einer
Aufweitung der Isel ebenfalls Auwald angelegt. Der bestehende Auwald &stlich
angrenzend an das Schwallausgleichsbecken wird auf einer Flache von rund 1,7 ha
auBer Nutzung genommen (Beweidung, Freizeitnutzung —Fussballplatz), der
Uferbegleitweg wird riickgebaut und der Waldbereich mittels Wasser aus dem SAB
dotiert, um eine Wiedervernassung zu erreichen. Aufgrund der relativ tiefen Lage (rund
940 m U.A.) ist dieser Bereich grundsatzlich als Pirol-Revier geeignet. In Kombination mit
dem nahe gelegenen stid-exponierten Hangwald wird durch diese MaRRnahme langfristig
die Etablierung eines Brutrevieres (Gréf3e im Durchschnitt rund 17 ha nach Bauer,
Bezzel & Fiedler 2012) ermoglicht. Aus diesem Grund erscheint auch fir den Pirol der
eine Punkt fur Ausgleichs- und ErsatzmafBhahmen im jetzigen Planungsstadium
gerechtfertigt.

Lebensraumschutz

Es wurde ein_Punkt vergeben, da eine hohe Beeintrachtigung/Flachenreduktion eines
prioritdren Lebensraumen (Grauerlenauwald FFH-LR 91EQ) gegeben ist. Es handelt sich
dabei um einen relativ grof¥flachigen Auwald im Bereich des geplanten
Schwallausgleichsbeckens und des Krafthausstandortes. Der Auwald ist durch das
Vorhaben mafRgeblich betroffen und es kénnen nur die dstlichen Flachen auf Dauer
erhalten werden. Auf Grund der geringen Struktur, des Weidedrucks und der
Beanspruchung der Flache durch den Menschen (z.B. Fuf3ballplatz) wird dieser dem
Erhaltungszustand C zugeordnet.

Es werden zwei Zusatzpunkte als ErsatzmalRnahme vergeben. Diese werden fir die
Schaffung von naturnahen Lebensraumen wie Flussaufweitungen, Anlage und
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Renaturierung von Auwald, Schotter- und Sandbénken vergeben (vgl. Beschreibung der
Mal3nahmen oben).

Naturhaushalt

Es wurde ein_Punkt vergeben. Der Naturhaushalt der Isel ist Abschnittsweise als
natlrlich zu werten. In einigen Bereich ist die Uferverbauung nur einseitig vorhanden,
somit ist ein Uferstreifen als naturnah zu bewerten. Mit der veranderten Wasserfihrung
ist mit der Beeintrachtigung eines naturlichen/naturnahen Naturhaushalts zu rechnen.
Bewertet wird der natlrlichste Teil der beeinflussten Strecke. Dies ist die
Bobojachschlucht. Durch Veranderung der Hydrologie muss von einer starken bzw.
teilweisen Beeintrachtigung ausgegangen werden.

Ziel ist es nach Umsetzung des Kraftwerkes, die natirliche jahres- und tageszeitliche
Dynamik und den bestehenden Temperaturhaushalt so weit wie mdglich nachzubilden.
Die zumindest teilweise Nachbildung dieser Dynamik wird einerseits durch jahreszeitlich
gestaffelte Restwasserabgaben und zum anderen Uuber die Ausbauwassermenge
bestimmt (vgl. Gewasserokologie).
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Es wurden zwei Punkte vergeben. Das Landschaftsbild im betroffenen Gebiet ist
weitgehend eine - bedingt durch die jahrhundertelang gepflegten landwirtschaftlichen
Bewirtschaftungsformen - sehr artenreiche (Kultur)Landschaft. Dies gilt vor allem fur die
sogenannten ,Virgener Feldfluren®. Im gesamten Virgental kann von einer kleinrdumigen,
reich strukturierten Landschaft gesprochen werden. Die Landschaftselemente sind
weitgehend natdrlich bzw. traditionell kulturell bedingt. Im oberen betroffen Bereich kann
die Isel zum pendelnden Flusstyp gezahlt werden, teilweise im Bereich der Ortschaft
Pragraten ist das orographisch linke Ufer verbaut, trotzdem ist die Wertigkeit des Flusses
in der Landschaft als hoch einzuschatzen. Das Landschaftsbild ist wenig von
standortfremden Elementen beeinflusst — die Reprasentativitat ist somit hoch. Der
Erholungswert der Landschaft im Virgental wird als sehr hoch eingestuft.

Bei der projektbedingt geringeren Wasserfuhrung werden je nach den ortlichen und
zeitlichen Gegebenheiten (Standort, Flussquerschnitt, Umgebung, Jahreszeit, etc.) kaum
bis deutliche Veranderungen der lokalen landschaftlichen Situation wahrnehmbar sein.
Wahrend geringe Auswirkungen etwa in kalten und schneereichen Wintern zu erwarten
sind, wird der verringerte Abfluss vor allem in den jahrlichen Phasen des Hochwassers
optisch erkennbar sein. Demnach ist grundsétzlich eine Veranderung des
Landschaftsbilds im Sinne der unmittelbaren Nahwirkung (Fluss als bildbestimmendes
Element) gegeben (Auswirkungen hoch). Hinsichtlich der Fernwirkung wird dies
grundsatzlich nur in jenen Abschnitten erwartet, bei welchen die Isel auch aus weiterer
Entfernung einsehbar ist (z.B. bei Niedermauern). Allerdings wird mit zunehmender
Sichtweite auch der Bildausschnitt der Isel (mit relevantem Wasserkérper) zusehends
kleiner und damit unauffalliger (Fernwirkung allgemein gering).

Aufgrund der lokalen Geldndemorphologie erweist sich der Standort des
Ausgleichsbeckens als landschaftlich sensibel, er ist von der haufig frequentierten L24
VirgentalstraRe sehr gut einsehbar. Bei Projektrealisierung ist eine technogene Pragung
der kleinrdumigen Gelandekammer zu erwarten, die Auswirkungen auf das
Landschaftsbild konnen durch die Umsetzung landschaftsgestalterischer Malinahmen
gemindert werden. Der Speicher Toinig liegt in einer ausgepragten und von der weiteren
Umgebung nicht bzw. kaum einsehbaren Gelandemulde. Das Areal weist aufgrund von
Wanderwegen und einer Flachwasserstrecke der Isel einen hohen Erholungswert auf.
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Naturrdumliche Bedeutung

T R S R S

Fur das Kriterium Naturrdumliche Bedeutung wurden auf Grund des sehr
erhaltenswirdigen Gewadasserabschnitts in der Bobojachschlucht (vgl. Naturschutzplan
FlieRgewasser TIRIS) und unterhalb der Einmindung des Mitteldorfer Baches, in
Kombination mit der Gewasserschutzzone in welcher sich das gesamte Projekt befindet,
0 Punkte vergeben.

Die wesentliche Beeintrachtigung kommt aus dem Wasserentzug durch das
Ausleitungskraftwerk. Eine Beeintrachtigung der terrestrischen Lebensrdume in diesen
Bachabschnitten erscheint nach heutigem Wissensstand unwahrscheinlich (besonders in
der Schluchtstrecke) und sind allenfalls mit Langzeituntersuchungen nachweisbar, die
aber den Untersuchungsrahmen der UVE zeitlich bei weitem Ubersteigen.

Im derzeit glltigen Handbuch zum KK ist fiur dieses Kriterium keine Ersatz- oder
AusgleichsmalRnahme vorgesehen, die eventuelle Eingriffe in sehr erhaltenswirdige
Gewasserstrecken ausgleichen konnte. Die fir dieses Projekt angesetzten und
geplanten Maflinahmen aulRerhalb der Restwasserstrecken (val.
Maflnahmenbeschreibung oben) bewirken eine teilweise deutliche Verbesserung von
bestehenden Gewadsserstrecken, so dass man hier die Anrechnung von Ersatz- und
AusgleichsmalRnahmen Uber das derzeit giltige Anwendungshandbuch hinaus
andenken und begrinden kann. Aus diesem Grund wurde das Kriterium gemaf
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Handbuch zum KK mit ,0“ bewertet, es wurde aber 1 Punkt fir Ersatz- und
AusgleichsmaRnahmen angerechnet.

Sensibler Gewassertyp

Das Kriterium sensibler Gewaéassertyp trifft auf Grund des Wasserfalls in der
Schluchtstrecke zu. Es wurden null Punkte vergeben. Im Fachbereich Naturschutz
trifft die Bezeichnung Wasserfall ab folgenden zutreffenden Parametern zu: Senkrechte
Abstirze der Gewassersohle von Flie3gewassern mit extrem starker Stromung und frei
fallendem Wasserkorper; die Fallhbhe muss mehr als 2 m betragen (Amt der Tiroler
Landesregierlung, 2006). Der Wasserfall hat eine Fallhéhe von etwa 10 m. Die
Iselschlucht zeichnet sich neben dem Wasserfall durch weitere kaskadenartige
Abstirzte, steile Felswande und andere Besonderheiten aus.

Die Umgebung von Wasserfallen ist auf Grund des Spritzwassers und des Spriihnebels
ein Lebensraum fir hochspezialisierte Tier- und Pflanzenarten. Als Spezialisten
bezeichnete Arten kdnnen nur unter bestimmten Bedingungen tberleben, andert sich ein
wesentlicher Parameter, der charakteristisch fur ihr Habitat ist, verschwinden auch die
das Habitat besiedelnden Arten.

! Uns erscheint die Bewertung mit Null (0) nach dem Kriterienkatalog in diesem Fall als unverhaltnismaRig
streng. In der Bobojachschlucht werden im Jahresmittel knapp tber 50% (in den kritischen Wintermonaten
deutlich unter 50%!!) des naturlich abflieBenden Wassers enthnommen und in der empfindlich einzigartigen
Strecke vor dem Krafthaus im Jahresmittel weniger als 40% entnommen. Weitere Beeintréchtigungen sind in
beiden Strecken unwahrscheinlich und sind so gering, dass sie nicht quantifiziert werden kénnen.

Als Anregung fir eine Revision des Anwendungshandbuches schlagen wir eine weitere Differenzierung der
Beeintrachtigung nach der Menge der Entnahme vor. Aus unserer Sicht ist es sachlich nicht rechtfertigbar
eine Entnahme von 21 % des Wassers gleich zu bewerten wie eine Entnahme von 80%.

Weiters ist fur die Bewertung der ,naturrdumlichen Bedeutung“ mit Null (0) im Anwendungshandbuch keine
Verbesserungsmoglichkeit durch Ersatz- bzw. Ausgleichsmafnahmen vorgesehen. Diese Vorgangsweise ist
im Licht einer der Zielsetzungen des Kriterienkatalogs, namlich vorab, vor Erstellung von z.B.
Einreichunterlagen, eine Orientierung Uber die Genehmigungsfahigkeit einer Wasserkraftanlage zu erlangen,
versténdlich. Fur die Bewertung im Zuge des Genehmigungsverfahren, wenn - wie in unserem Falle -
detaillierte Untersuchungen sowohl tber das Ausmald der tatséchlichen Beeintrachtigungen als auch tber
Verbesserungen durch AusgleichsmalRnahmen vorliegen, missen sowohl das quantifizierte Ausmal3 der
Beeintrachtigung als auch die AusgleichsmafRnahmen bertcksichtigt werden.

Im konkreten Fall wurden daher detaillierte Erhebungen und Untersuchungen vorgenommen. Dies erfolgte in
dem Bewusstsein, dass die Isel im gegenstandlichen Bereich als sehr erhaltenswirdig bzw. als von sehr
hoher Bedeutung eingestuft ist. D.h., dass Ersatz- und Ausgleichsflachen deutlich tber das tbliche Ausmaf3
hinaus geschaffen werden sollen. Das bedeutet aber auch, dass nach dem Bau des WKOI eine wesentliche
Verbesserung der Isel gegeniiber dem IST-Zustand gegeben und die Isel im Bereich der neuen Flachen
dem urspringlichen Charakter angenéhert sein wird. Mit diesen MalRBhahmen, die im Sinne aller Beteiligten
zu wesentlichen Verbesserungen in Bezug auf die naturrdumliche Bedeutung fiihren, ist die Bewertung
zumindest mit Eins (1) gerechtfertigt.

Hinsichtlich der Anwendung des Kriterienkataloges wird noch angemerkt, dass eine Bewertung des
Kriteriums ,naturrdumliche Bedeutung“ ohne Anrechnung von Ersatz- und AusgleichsmaRnahmen dazu
fuhren wirde, die vorgesehenen MaRnahmen auch nicht durchzufiihren und damit die Verbesserungen der
shaturrdumlichen Bedeutung“ im Rahmen eines Kraftwerksprojektes - wie im gegenstandlichen Fall eine
Ausweitung und Verbesserung der naturnahen Bereiche an der Isel - behindern kann. Die fehlende
Anrechnung von Ersatz- und AusgleichsmalBnahmen und sowohl qualitativen als auch quantitativen
VerbesserungsmalRnahme scheint ein Mangel im Anwendungshandbuch zu sein und sollte bei einer
Uberarbeitung hinterfragt werden.
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Von einer Beeintrachtigung wird laut Anwendungshandbuch zum Kiriterienkatalog
gesprochen, wenn mehr als 20 % der Wassermenge entnommen wird (Amt der Tiroler
Landesregierung, 2011).

Dieses Kriterium sensibler Gewdassertyp — Wasserfall kann mit Ersatz- und
Ausgleichsmafnahmen nicht kompensiert werden. 2

Empfindlicher/einzigartiger Gewassertyp

Das Kriterium empfindlicher/einzigartiger Gewassertyp trifft zu, deshalb werden
0 Punkte vergeben. Die empfindliche Gewasserstrecke (It. Naturschutzplan
FlieBgewasser) findet sich im letzten Abschnitt der Ausleitung, zwischen Fratnik- und
Arnitzbach. Als empfindlich werden jene Gewasserstrecken bezeichnet, die hinsichtlich
ihrer Gewéasserraumauspragung der Kategorie ,natiirlich® oder ,naturnah“ zugeordnet
sind und bei denen der ausgewiesenen Gewasserraumtyp insgesamt nur mehr einen
geringen Anteil (< 20 %) an naturlichen und naturnahen Gewéasserstrecken aufweist oder
bei denen der ausgewiesene Gewasserraumtyp sehr selten (Gesamtstreckenlange > 8
km) ist (Amt der Tiroler Landesregierung, 2006). Aufgrund der prognostizierten
hydrologischen Abflusswerte, die bei der Umsetzung des Projektes zu erwarten sind,
zeigt sich, dass auch in der empfindlichen Strecke die Wasserentnahme die 20 % It.
Handbuch zum KK vor allem in den Sommermonaten (Mai bis September) wesentlich
Uberschreitet. In den Wintermonaten wird dieser Wert hingegen unterschritten.

Wie beim Kriterium ,Naturrdumliche Bedeutung® sind im derzeit gultigen Handbuch zum
KK auch fir ,empfindlicher/einzigartiger Gewassertyp® keine Ersatz- oder
Ausgleichsmafllinahmen vorgesehen, die eventuelle Eingriffe in diese Gewasserstrecken
ausgleichen koénnten. Die fur dieses Projekt angesetzten und geplanten Maflinahmen
auRRerhalb der Restwasserstrecken (vgl. Beschreibung der MaRnahmen oben) bewirken

2 Grundsatzlich erscheint uns die Bewertung eines Wasserfalls mit tber 2 m Hohe bei Entzug von mehr als
20% des Wassers mit Null (,0“) als unverhaltnismaRig streng. In unserem Fall befindet sich der Wasserfall in
einer nicht einsehbaren Schluchtstrecke, in der im Jahresmittel knapp Uber 50% des natirlich abflieRenden
Wassers entzogen wurde und in den kritischen Wintermonaten deutlichen weniger als 50 %. In unserem
Falle gibt es keine Uber den Wasserentzug hinausgehende quantifizierbare Beeintrdchtigung und die
Bewertung ist gleich wie bei hohen Beeintrachtigungen prioritarer Lebensrdume oder der Beeintrachtigung
von vom Aussterben bedrohter Arten. Es wird in Tirol kaum FlieBgewéasser geben, die in ihrem Verlauf
keinen Wasserfall Gber 2 m Hohe aufweisen. Damit ist so ein Wasserfall keineswegs selten und es ist sehr
schwer argumentierbar, warum bei einem Wasserentzug tber 20 % der natirlichen Wassermenge ohne
zusétzliche Beeintrachtigungen hier undifferenziert so streng bewertet wird.

Die Entnahme von mehr als 20% Wasser bei Anordnung einer Wasserkraftanlage des Typs WKOI ist
hinsichtlich einer Differenzierung in der Bewertung &ahnlich zu werten wie fir den Punkt Wasserfall.
Zusétzlich muss jedoch noch festgehalten werden, dass im Fall des WKOI durch die Zubringerbache
unterhalb der Wasserfassungen und besonders im Bereich unmittelbar vor der Schluchtstrecke
(Bobojachschlucht) die Restwassermenge einen Wert von ca. 45% (Jahresmittel aller Prozentsatze der
Monatswasserfrachten) erreicht, in den trockenen Monaten jedoch noch deutlich héher liegt (ca. 70%). Der
Kriterienkatalog geht auf diese lokalen Besonderheiten nicht ein und bewertet unspezifisch nur die
Entnahme bzw. Restwassermenge an den Wasserfassungen. Dies fehlende Differenzierung fiihrt zu einer
unverhdltnismaRig strengen Beurteilung, die jedenfalls hinterfragt werden muss.
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eine teilweise deutliche Verbesserung von bestehenden Gewasserstrecken, und auch
eine erhebliche Ausweitung von empfindlichen und einzigartigen Gewasserstrecken (ca.
1 km) so dass man hier die Anrechnung von Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen Uber
das derzeit gultige Anwendungshandbuch hinaus andenken und begriinden kann.

Aus diesem Grund wurde das Kriterium gemal Handbuch zum KK mit ,0“ bewertet, es
wurde aber 1 Punkt fir Ersatz- und AusgleichsmaRnahmen angerechnet. °

® Im Falle des WKOI wurden im Zuge der Erstellung der UVE-Unterlagen genaueste Erhebungen und
Untersuchungen vorgenommen. An Hand der Ergebnisse wurden hinsichtlich des Gewdassertyps im Bereich
unterhalb der Ausleitung Ausgleichsflachen vorgesehen, die in etwa der Lange der Ausleitungsstrecke
entsprechen. Der empfindliche bzw. einzigartige Gewassertypbereich wird damit erheblich ausgeweitet und
der Zustand der Isel, im Sinne aller Beteiligten, erheblich verbessert. Diese umfangreichen, Uber ein
normales Ausmaf? weit hinausgehenden Ersatz- und Ausgleichsmafnahmen fihren dazu, dass durch den
Kraftwerksbau die Isel dem urspriinglichen Charakter wieder angenéhert wird.

In Bezug auf den Kriterienkatalog wird angemerkt, dass durch die JA/NEIN-Entscheidung ohne Anrechnung
von MalRRnahmen die dadurch erreichte Verbesserung, die im Sinne aller Beteiligten sein muss, vollkommen
untergeht. Die fehlende Anrechnung von MalRinahmen scheint daher ein Mangel des
Anwendungshandbuches zu sein, der jedenfalls zu hinterfragen ist.
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Ergebnis Naturschutz

1,7 Punkte
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Diskussion zu moglichen Ersatz- und Ausgleichsmalinahmen

Gemal derzeit giltigem Handbuch zum KK sind Ersatz- und AusgleichsmalRhahmen flr
die Kriterien Artenschutz und Lebensraumschutz vorgesehen. Fir diese beiden Kriterien
wurden umfangreiche Ersatz- und Ausgleichsmallinahmen aulierhalb  der
beeintrachtigten Gewasserstrecke der Isel und innerhalb der Ausleitungsstrecke der Isel
entwickelt und geplant.

Besonders fur die Arthropoden befindet sich die Isel heute nur in einem mafig guten
Zustand. Durch die Aufweitung der Isel, zum Beispiel unterhalb des bestehenden
Schotterwerks (Aufweitung Gries (6)), und VergroRerung des hier liegenden
Auwaldbereichs kénnen sowohl innerhalb als auch auRerhalb der Ausleitungsstrecke
hochwertige Lebensraume geschaffen werden. Durch die Anlage von Altarmen,
Tumpeln, Flachwasserzonen und Schotterbanken oder mehreren kleinen Schotter-/
Sandinseln kann die Isel fir verschiedenste Tier und Pflanzenarten aufgewertet werden.
Auch die Ansiedlung der Tamariske auf solche Schotterbé&nke ist grundséatzlich moglich
und wird aktiv betrieben werden. Es wird ebenfalls versucht vorhandene o©kologisch
hochwertige Lebensraume wieder miteinander zu vernetzen, sodass ein Austausch
besser moglich wird.

Uber die vorgesehenen Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen fiir die Kriterien Arten- und
Lebensraumschutz hinaus, wurden auch MalRnahmenflachen entwickelt, die als Ersatz
bzw. flir den Ausgleich von Beeintrachtigungen fir die Kriterien ,Naturrdumliche
Bedeutung und Empfindliche / Einzigartige Gewasser‘ dienen konnen. Fur diese
Kriterien sind gemall Anwendungshandbuch keine Ausgleich- und Ersatzmdglichkeit
vorgesehen. Aufgrund der bei diesem Projekt umfangreichen geplanten MalRnahmen die
zu einer teilweisen erheblichen Aufwertung von Gewasserstrecken an der Isel beitragen,
wurde bei der Bewertung des Vorhabens diese Malinahmen berlicksichtigt.

Es ist dem Projektanten und dem Planer hier durchaus bewusst, dass mit dieser
Vorgangsweise die im Rahmen des Anwendungshandbuches geregelte Bewertung von
AusgleichsmalRnahmen berschritten wurde, was uns aufgrund des fortgeschrittenen
Projektstadiums und mangels Regelungen im Anwendungshandbuch als gerechtfertigt
erscheint. Die durchgefihrte Vorgangsweise soll auch als Anregung fir die weitere
Diskussion zum Entwicklung von Ersatz- und Ausgleichsmalinahmen und deren
Anrechnung fiir verschiedene Kriterien des Fachbereiches Naturschutz dienen.
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2.6 Ergebnisibersicht

Energiewirtschaft

Naturschutz Wasserwirtschaft
Gewisserdkologie Raumordnung
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2.7

Interpretation

Wie die oben angefuhrten Erlauterungen und die Ergebnistbersicht zeigt, weisen die
Fachbereiche Energiewirtschaft, Wasserwirtschaft und Raumordnung eine deutlich
positive Bewertung der Kriterien nach dem Kriterienkatalog der Tiroler Landesregierung
in der derzeitig gultigen Fassung auf.

Die naturbezogen Themenbereich Gewasserdkologie und Naturschutz sind im mittleren
und unteren gelben Bereich des Spinnendiagrammes angesiedelt. Im Fachbereich der
Gewasserdkologie konnte das Bewertungsergebnis (2,60 Punkte) durch die Anrechnung
der umfangreich geplanten Ersatz- und AusgleichsmalRnahmen und des
Klimaschutzbonus erreicht werden.

Im Fachbereich Naturschutz ist es bei den Kriterien Artenschutz, Naturraumliche
Bedeutung, Sensibler Gewdassertyp und Empfindliche/Einzigartige Gewasser zu einer
,Null-Bewertung“ gekommen. Die wesentliche Beeintrdchtigung kommt aus dem
Wasserentzug durch das Ausleitungskraftwerk. Eine Beeintrachtigung der terrestrischen
Lebensraume in diesen Bachabschnitten erscheint nach heutigem Wissensstand
unwahrscheinlich (besonders in der Schluchtstrecke) und sind allenfalls mit
Langzeituntersuchungen nachweisbar, die aber den Untersuchungsrahmen der UVE
zeitlich bei weitem Ubersteigen.

Mit der Anrechnung der Ersatz- und Ausgleichsmaf3nahmen und dem Klimaschutzbonus
konnte eine Bewertungszahl von 1,7 erreicht werden. Man ist sich aber bewusst, dass
diese zusatzliche Anrechnung von Malnahmen bei den Kriterien Naturrdumliche
Bedeutung und Empfindliche/Einzigartige Gewasser nicht der empfohlenen
Vorgangsweise im Anwendungshandbuch zum Kriterienkatalog entspricht. Hier soll
gemeinsam mit der Behorde eine Diskussion Uber die Anrechnung von Ersatz- und
Ausgleichsmaflinahmen fir die verschiedenen Bewertungskriterien gefihrt werden.
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